EKONOMiST

Unlii ekonomist Prof. Dr. Asaf Savas Akat, Tirkiye’nin
blyliime modelini aglkladl'

DU§UKFAIZ DUSUK TL

Prof. Dr. Asaf Savas Akat, mevcut
ekonomi modeli ile Tirkiye’nin
blylimesinin mimkiin
olamayacagini séyldyor.

En &nemli sorun olarak da
istihdami g6steren Akat, ‘iyimser
ekonomist’ yakistirmalarina ise
katilmadiginin altini ciziyor.

SOYLESI: Kader Karacay YILMAZ

rof. Dr. Asaf Savas Akat, 1943 Ankara do-

gumlu. Galatasaray Lisesi, istanbul Universi-

tesi Iktisat Fakiiltesi mezunu. Ozellikle Tiirki-

ye’nin ‘gliclti ekonomiye gecis’ olarak bilinen
doneminin kahramani, Kemal Dervis’in yakin arka-
dasl. istanbul Bilgi Universitesi’nin kurucu (yesi
olan Akat, halen ayni {niversitenin iktisat b&limin-
de; iktisada giris ve makro ekonomi dersleri veri-
yor.

Akat, Vatan Gazetesi’nde kose vyazarligl ve
NTV’de uzun yillardir siirdirdigti Ekodiyalog prog-
ramlari ile mesleginin zirvesinde bir isim. Deneyim-
li ekonomist ile gliniimiiziin en popdler konusu k-
resel krizi ve Tirk ekonomisini konustuk.

Asaf Savas Akat, Tdrkiye’nin en 6nemli sorunu
olarak istihdami gériiyor. istihdamin ¢éziilememesi-
nin nedeni olarak da ekonomi politikalarini goste-
riyor.

“Geg¢miste politik yanlisliklar yapildi” diyen Akat,
¢6ztm icin yillardir ‘dlstik faiz dislik TL* politikasi-
ni savundugunu hatirlatiyor.

issizlikle miicadele etmek icin ihracatin basini
cektigi bliyime modeline gecilmesi gerektigini sa-
vunan Akat, gorlslerini sdyle detaylandiriyor:
“2004’ten bu yana ayni seyi sdyliiyorum. Yasanan
biliylime; sanayisiz, ihracatsiz, istihdamsiz ama enf-
lasyonist modeldir. Bu model sanayiyi, ihracati, is-
tihdami 6rseliyor. Bu model enflasyonu canlandir-
ma modelidir. Soylediklerimizin hepsi dogru cikti.
Bundan sonra tam tersi bir model benimsenmeli.
Tesvikleri sanayi disi sekt6rlerden sanayiye, doviz
kullanmayan sektorlerden, déviz kullanan sektérle-
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re vereceksek kurun da baska yerlerde olusmasina
izin vermek gerekiyor.”

Dervis politikalar siirdiiriilemedi

Uzun yillar sanayinin tesvik edildigi bir modeli
géremedigimizi ifade ediyoruz. Akat, goériislimiize
katilmadigini Kemal Dervis’in politikalariyla acikli-
yor: “Dervis’in gli¢li ekonomiye gecis programinin
iki ayagi vardi. Birinci ayak; kamu agiklarini dene-
tim altina almayr amacliyordu. Diger ayak ise; dis
aciklan azaltmakti. Bu ikisi bir arada yapilacakti.
Ancak kamu acigl kapatilmasina ragmen dis acik
kapatilamadi. Dervis’in niyeti farkliydi. Dervis gliclii
ekonomiye gegcis istiyordu.”

Peki bu nasil oldu? sorusunu y&neltiyoruz. Akat,
yanit olarak TL’nin deger kazanmasini gdsteriyor.
Akat, konusmasini sdyle sirdirllyor: “Hata yapildi.
Sorun 2003’ten bu yana siirdiriilen para politikala-
ridir. Sonug olarak istedigimizin tam tersine bir du-
rumla karsi karsiya kaldik.”

Sikintiyi Merkez Bankasi’nin (MB) bagimsizliginin
bedeli olarak goren Akat, “Siyasetciler isin icinde
olsaydi belki bu kadar vahim hatalar olmazdi” di-
yor. Hikiimetin MB’ye ciddi destek verdigini hatir-
lattigimiz Akat, “Belki de her seyin bir alicisi vardir”
diyor.

Mevcut politikalar ile biiyiime olmaz

Degerli TL nedeniyle Tirkiye’nin kiiresel kon-
jonkttirde biylimesinin imkansiz oldugunu ileri sii-
ren Akat, “Ttrkiye bu politikalar ile bundan sonra
kazayla veya yanlislikla kisa siirede biiyirse bile bu
biylime tdkezleme ile sonuglanacaktir” diyor. Her
haliikarda bu bdylmenin Tirkiye’nin ihtiyaci olan
istihdami yaratmasi ve issizligi duslirmesi ihtimali
olmadiginin altini cizen Akat, Tilrkiye’nin dniimiiz-
deki donemlerde politikalarinda ciddi yaklasim de-
gisimine ihtiya¢ duydugunu dile getiriyor. Krizin bu
slirecte firsat olarak goriilebilecegine inanan Akat,
sorunun kaynak sorunu olduguna dair goriislere de
katilmadigini vurguluyor. Akat, “Bu bir kaynak isi
degildir. Buytimeyi tiiketimin yarattigi talep lizerine
insa edersen tasarruf diistik olur. Dis kaynaga ihti-
yac duyarsin. Cin, Tirkiye’den fakir ama tasarruf
orani ylizde so’ler civarinda” diye konusuyor.

Krizin bedelini issizler ddiiyor

Krizin tahlilini yapan Akat, gorislerini séyle ak-
tariyor: “Devlet memurlari krizden hic etkilenmez.
Krizde isten atilma riski yoktur. Yatirm mallarinda
biytk ¢kis varsa, sanayicinin durumu kéti degil-
dir. Evi barki vardir, geride arabasi vardir. Kenara
attigi parasi vardir. Asil sikintiyi ceken issizdir. Is-
sizlik azalacak deniliyor mu? Hayir denilmiyor. Issiz-
lik ytizde 25’ bulur diyoruz. Krizin herkesi vurmasi
s6z konusu degildir. Bir siirli insanin geliri diismez.
Krizin bedelini ancak issizler 6der.”

Kiiciilme beklentilerinin ayni zamanda ekonomi-
de fakirlesme olarak yorumlanmasini elestiren

o — -

Prof. Dr. Asaf Savas Akat, biitiin krizlerin firsat olarak
goriilebileceginin altini cizerek; yeterince katma
deger yaratamayan, kétii yonetilen, mali yapis: giiclii
olmayan KOBI’lerin bu donem tasviye edilmesinin
kacinilmaz olacagini soyliiyor.

Akat, “Turkiye’de kigllme bekleniyor. Ekonomist
olarak ‘fakirlestik’ laflarinin ¢ikmasini bekliyorum.
Oysa 2009’da kaliteli konut satisinin sayisi artacak.
Okuyan &grenci sayisi artmis olacak. Ugaga binen
insan sayisi artacak. Kiicilme baska bir sey fakir-
lesme baska seydir. Tlketimi azaltiyoruz ama ¢ok
az azaltiyoruz. Bu olayin bedeli issizliktir’ acikla-
masini yaplyor.

Toparlanma kac¢inilmaz

Kiiresel ekonomik krizde biyuk disilisiin sonu-
na dogru gelindige inanan Akat, Tdrkiye’nin diger
muadil llkelerle kiyaslandiginda avantajli oldugunu
savunuyor. Akat, “Tiketici sonbaharda yasadigl
korkuyu ve o dénemde yasadigi psikolojik kasilma-
yi asti. i¢ tiiketimde harcamalarin artacagi bir déne-
me giriyoruz. Bunun nedeni; mali kesim krizden ha-
sar gormedi. Kismen tiketici uluslararasi standart-
lara ve benzer (lkelere kiyasla daha az borglu. Var
olan borcta da kur riski tasimiyor. Bu veriler goste-
riyor ki; hizli toparlanma kaginilmazdir” diye konu-
suyor. Akat, yatirrm harcamalarinda ciddi bir topar-
lanma beklemedigini, ancak yine de tiiketimin to-
parlanmasi ile ekonomide krizden c¢ikista kolaylas-
tirict bir unsur oldugunu savunuyor.

Aglamayi seviyoruz

Tirk halkinin 6zelligini de tahlil eden Akat, su
ifadeleri kullaniyor: “Krizden en ¢ok etkilenen (ke
olmamizi istememize ragmen boyle olmadi. Toplu-
mun 6niinde cok konusurum. isadamlarina kars
konusurken Tirkiye ekonomisi iyiye gidiyor deyin-
ce sanayicinin goézlerinin feri gider, tzllmeye bas-
lar. Sen ne kadar iyi sey anlatirsan Tiirkiye’de in-
sanlar o kadar tizllr. Ne kadar kot sey soylersen
o kadar mutlu olur. Aglamayi severiz. Aglamaktan
avantamiz vardir.”
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